OPINIA PRAWNA

sporzadzona przez adwokata Marcina Szabtowskiego
z kancelarii KPLM adwokaci i radcowie prawni tuczyniski i Szabtowski sp. p.

w przedmiocie:

Kiedy sedzia moze odmowic dopuszczenia przedstawiciela organizacji
spotecznej do uczestnictwa w postepowaniu karnym

Podstawa prawna:

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 2016 r. Nr 1749,
z pbézn. zm.).

Stan prawny: 17/01/2019

Kwestie dopuszczenia organizacji spotecznej jako przedstawiciela spotecznego do
postepowania karnego reguluje przepis art. 90 kodeksu postgpowania karnego (dalej:
kpk). Zgodnie z tym przepisem organizacja spoteczna moze zgtosi¢ udziat w toczacym sie
postepowaniu sadowym, jezeli zachodzi potrzeba ochrony interesu spotecznego Ilub
interesu indywidualnego, objetego zadaniami statutowymi tej organizacji, w szczegdlnosci
ochrony wolnosci i praw cztowieka. W zgtoszeniu nalezy wykaza¢ interes indywidualny lub
spoteczny objety zadaniami statutowymi tej organizacji oraz jej przedstawiciela.

Dopuszczenie do udziatu w sprawie zostato uzaleznione od zgody przynajmniej jednej ze
stron procesu, ktéra ma jednak prawo cofngé swojg zgode (8§ 3 zd. 2 ,W wypadku braku
zgody chocby jednej ze stron na wystepowanie w sprawie przedstawiciela organizacji
spotecznej sad wylacza tego przedstawiciela od udzialu w sprawie..”). Brak zgody
przynajmniej jednej ze stron postepowania uniemozliwia udzial przedstawiciela
spotecznego w tym postepowaniu, o ile sad nie uzna, ze zachodzi szczegdlne kryterium
takiego udziatu, jakim jest interes wymiaru sprawiedliwosci. Przedstawiciel spofeczny
zostaje, na podstawie tego kryterium, dopuszczony do udzialu w procesie nawet w
przypadku braku zgody chociazby jednej ze stron (art. 90 § 4). Pomimo pdzniejszego
zaistnienia przestanek wytaczenia przedstawiciela spotecznego od udziatu w sprawie (np.
cofniecie zgody przez strony), sad nie dokona wylaczenia, jezeli uzna, ze lezy to w interesie
wymiaru sprawiedliwosci (art. 90 § 3 in fine).

Nalezy zauwazy¢, ze wszystkie kryteria udziatu organizacji spotecznej w procesie, zaréwno
,podstawowe” jak ochrona interesu spotecznego lub interesu indywidualnego, dodatkowo
objetego zadaniami statutowymi tej organizacji lub zwigzanego z rozpoznawang sprawg
(negatywne kryterium ujete w art. 90 § 5) jak i szczegdlne - dobro wymiaru
sprawiedliwosci, podlegajg ocenie sadu. Ocena ta jest w istocie dowolna, gdyz stanowisko
sadu w tym przedmiocie nie podlega kontroli, chociaz oczywiscie intencjq ustawodawcy
jest, zeby byta to ocena swobodna.

Podsumowujac zatem mozna wskazaé na przestanki pozytywne i negatywne uczestnictwa
przedstawiciela organizacji spotecznej w procesie karnym. Do pozytywnych nalezy zaliczy¢:

1. potrzeba ochrony interesu spotecznego lub interesu indywidualnego,

2. ujawniony w zgtoszeniu interes spofeczny lub indywidualny jest objety zadaniami statutowymi
organizacji spotecznej,

3. wskazanie przedstawiciela organizacji spotecznej,

przedstawienie statutu i upowaznienia dla przedstawiciela,

5. zgoda przynajmniej jednej ze stron postepowania

»




Dodatkowaq ,superprzestankg” pozytywng jest interes wymiaru sprawiedliwosci, ze wzgledu na ktdry
przedstawiciel organizacji spotecznej jest zaréwno dopuszczany jak i nie podlega wyfgczeniu z udziatu
w procesie.

Przestankami negatywnymi sa:

1.
2.

brak zgody chociazby jednej ze stron lub cofniecie tej zgody

hieistnienie interesu spotecznego lub indywidualnego uzasadniajacego udziat przedstawiciela
organizacji spotecznej,

nieistnienie powigzania prawnego pomiedzy statusem organizacji wnioskujacej o
dopuszczenie do udziatu w procesie a interesem, ktérego ochrona dotyczy,

niewskazanie przedstawiciela organizacji wnioskujgcej o dopuszczenie do udziatu w procesie,
jak réwniez nie wskazanie interesu, ze wzgledu na ktéry wniosek jest sktadany lub
niezatgczenie upowaznienia dla przedstawiciela lub statutu organizacji

niewskazanie przedstawiciela organizacji spotecznej w przypadku, o ktorym mowa w art. 90 §
5 {(ograniczenie liczby przedstawicieli spotecznych.

Nalezy wiec zauwazyé, ze w przypadku zaistnienia ww. pieciu przestanek pozytywnych, przy
nieistnieniu negatywnych ustawodawca pozostawit jeszcze sadowi narzedzia, ktdrych uzycie
uniemozliwia udziat przedstawiciela spotecznego w toczacym sie postepowaniu karnym. Mowa tu
oczywidcie o ocennym charakterze takich przestanek jak istnienie interesu spofecznego lub
indywidualnego uzasadniajgcego udziat przedstawiciela organizacji spotecznej w tym postepowaniu.
Pomimo zgody strony na udziat przedstawiciela spotecznego w postepowaniu oraz prawidtowo - pod
wzgledem formalnym — dokonanego zgloszenia i istnienia zwigzku migdzy statutem organizacji a
chronionym w postepowaniu interesem, ostateczny udziat organizacji zawsze zalezy od woli
rozpoznajgcego sprawe sedziego, ktérego decyzja w tej materii nie podlega kontroli.
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